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Keine erweiterte Kiirzung
bei Gewerbesteuer fiir
uberlassenen Grundbesitz
bei Betriebsaufspaltung

Grundsticksunternehmen kénnen ihren
Gewerbeertrag um den Gewinnanteil
kiirzen, der auf die Verwaltung und Nut-
zung des eigenen Grundbesitzes entfallt
(sog. erweiterte Kirzung). Damit sind
die von solchen Unternehmen erzielten
Einkunfte faktisch gewerbesteuerfrei.
Die Kiurzung wird aber nur auf beson-
deren Antrag gewéahrt und kommt nur
fir Unternehmen in Betracht, die aus-
schlieBlich eigenen Grundbesitz oder
neben eigenem Grundbesitz eigenes Ka-
pitalvermdgen nutzen und verwalten.
Der Bundesfinanzhof hat nun entschie-
den, dass die erweiterte Kiirzung nicht
fiir ein Besitz Einzelunternehmen gilt,
das im Rahmen einer Betriebsaufs-
paltung Grundbesitz an eine Betriebs
Kapitalgesellschaft verpachtet. Und
zwar auch dann nicht, wenn die Be-
triebs Kapitalgesellschaft nur vermo-
gensverwaltend tatig ist. Selbst wenn in
einem derartigen Fall die Betriebs Ka-
pitalgesellschaft die Voraussetzungen
fir die Inanspruchnahme der erweiter-
ten Kurzung erfillt, komme eine An-
wendung dieser Kurzungsvorschrift auf
das Besitz Einzelunternehmen im Wege
einer ,Merkmalstubertragung"” nicht in
Betracht.

§ 9 Nr. 1 Satz 2 GewStG

BFH, Urt. v. 22.06.2016, X R 54/14,

DStR 2016, S. 2338

Fur die Gewerbesteuer
bestimmt sich der Begriff
der Betriebsstatte nach
deutschem Recht

Flr die Ermittlung des Gewerbeertrags
eines inlandischen Unternehmens wird
der Gewinn aus dem Gewerbebetrieb
u.a. um den Teil gekirzt, der auf eine
nicht im Inland gelegene Betriebsstatte
entfallt. Ob eine Betriebsstatte vorliegt,
richtet sich nach innerstaatlichem Recht.
Die davon abweichende Definition eines
mafBgeblichen Doppelbesteuerungsab-

kommens (DBA) ist unerheblich. Das hat
der Bundesfinanzhof entgegen der Auf-
fassung der Finanzverwaltung im Fall ei-
ner GmbH entschieden, die ein Einkaufs-
buro in der Turkei unterhielt. Nach dem
DBA-T1rkei gilt ein Verkaufsbiiro nicht
als Betriebsstatte. Anders ist es in der
Abgabenordnung geregelt. Da das nati-
onale Recht einschldgig ist, musste das
Finanzamt die Kiurzung des Gewerbeer-
trags vornehmen.

§ 9 Nr. 3 GewStG

BFH, Urt. v. 20.07.2016, I R 50/15,

DStR 2016, S. 2457

zu§ 12 Tz. 4 AEAO

§ 12 Satz 2 Nr. 6 AO

Ubernahme von Fort-
bildungskosten fiihrt
nicht zu Arbeitslohn
Steuerpflichtiger Arbeitslohn sind alle

Einnahmen, die dem Arbeitnehmer aus
dem Dienstverhéaltnis zuflieBen. Das

sind alle Bezlge und Vorteile, die der
Arbeitnehmer als Gegenleistung fur die
zurverfigungstellung seiner individu-
ellen Arbeitskraft erhalt. Dazu zédhlen
nicht nur Beziige in Geld, sondern auch
Vorteile in Geldeswert, z.B. die Sachbe-
zuge.

Das Finanzgericht Munster hat ent-
schieden, dass Kosten, die der Arbeitge-
ber fiir die Weiterbildung seiner Arbeit-
nehmer zahlt, nicht zu steuerpflichtigem
Arbeitslohn beim Arbeitnehmer fihren.
Aufgrund gesetzlicher Verpflichtun-
gen waren die Arbeitnehmer verpflich-
tet, sich in bestimmten Zeitabstanden
weiterzubilden. Die tarifvertraglichen
Bestimmungen verpflichteten den Ar-
beitgeber, die Kosten fluir die Fortbil-
dungsmafBnahme zu tubernehmen. Das
Gericht stimmte der Auffassung des
Arbeitgebers zu, dass die Kostentber-
nahme in seinem eigenbetrieblichen
Interesse liege. Es war demnach keine
Lohnsteuer abzufiihren.

FG Miinster, Urt. v. 09.08.2016,

13K 3218/13, (tkr.), EFG 2016, S. 1795
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Bei Festsetzung von Hin-
terziehungszinsen sind
Regeln der Feststellungs-
last zulasten des Steuer-
pflichtigen nicht zulassig

Ob ein Steuerpflichtiger Steuern hinter-
zogen hat und deswegen bestraft wird,
fallt in die Zustandigkeit der Strafgerich-
te und nicht der Finanzgerichte. Aber
auch im Besteuerungsverfahren ist z.B.
fiir die Festsetzung von Hinterziehungs-
zinsen Voraussetzung, dass der objektive
und subjektive Tatbestand einer Steuer-
hinterziehung erfiillt ist. Die im Besteue-
rungsverfahren getroffene Entscheidung
ist unabhangig von der im Strafverfahren.
Dennoch gilt fir die Feststellung einer
Steuerhinterziehung im Besteuerungsver-
fahren auch der strafrechtliche in dubio
pro reo Grundsatz (im Zweifel fiir den An-
geklagten). Der Bundesfinanzhof (BFH)
hat deshalb entschieden, dass eine Ent-
scheidung nach den Regeln der Feststel-
lungslast zulasten eines Steuerpflichtigen
nicht zulassig ist.

Im zugrundeliegenden Fall hatte eine
Mutter ihrer Tochter im Jahr 1998 ein
schweizerisches Bankkonto tUbertragen.
Die Mutter erhielt fur das Konto eine Voll-
macht. Die Tochter Uiberwies das Bank-
guthaben im Jahr 2001 auf ein Konto der
Mutter bei einer anderen schweizerischen
Bank. Die beiden Ubertragungen zeig-
te die Mutter erst im Jahr 2010 ihrem Fi-
nanzamt an. Dieses erlieB3 entsprechende
Schenkungsteuerbescheide, die auch be-
standskraftig wurden. Gegen die Festset-
zung von Hinterziehungszinsen wehrte
sich die Mutter. Bei der Ubertragung auf
ihre Tochter habe es sich nur um ein Treu-
handverhaltnis gehandelt. Finanzamt und
Finanzgericht lieBen das nicht gelten und
begrindeten ihre Entscheidungen damit,
dass die Mutter das Treuhandverhaltnis
nicht nachgewiesen hat, obwohl sie die
Feststellungslast dafiir trage. Dem hat der
BFH widersprochen und den Fall an das
Finanzgericht zurtickverwiesen. Dieses
muss nun aufgrund seiner freien, aus dem
Gesamtergebnis des Verfahrens gewon-
nenen Uberzeugung entscheiden, ob eine
vollendete Steuerhinterziehung vorlag.
Hinweis: Die bloBe Behauptung eines
Treuhandverhaltnisses ist dennoch keine
erfolgversprechende Verteidigungsstrate-
gie. Denn die Finanzgerichte werden fur
ihre Prifung, ob ein Treuhandverhéaltnis
vorliegt, auch ohne Ruckgriff auf Beweis-
lastregeln weiterhin einen strengen Ma@-
stab anlegen.

BFH, Urt. v. 12.07.2016, I R 42/14,

BFH/NV 2016, S. 1600

§ 159 AO

Doppelte Besteuerung
von Altersvorsorge-
aufwendungen und
Altersbeziigen ist
verfassungswidrig

Mit dem Alterseinklinftegesetz wur-
de eine Regelung geschaffen, nach der
Beamtenpensionen und Renten aus der
Sozialversicherung gleichmaBig behan-
delt werden. Dabei war zu verhindern,
dass es zu einer doppelten Besteue-
rung kommt. Altersbezuge durfen nicht
besteuert werden, soweit sie aus Bei-
tragszahlungen von bereits versteuer-
tem Einkommen stammen. Das Verbot
der doppelten Besteuerung ist strikt zu
beachten.

Die Priifung kann nicht bereits wahrend
der Beitragsphase, sondern erst beim
spateren Rentenbezug vorgenommen
werden. Das Vorliegen einer doppelten
Besteuerung ist durch den Rentenemp-
fanger nachzuweisen.

Hinweis: Es empfiehlt sich daher, samt-
liche Unterlagen aufzubewahren, durch
die eine doppelte Besteuerung nachge-
wiesen werden kann, wie beispielswei-
se Einkommensteuerbescheide und Bei-
tragsnachweise.

AltEinkG v. 05.07.2004,

BGBI 20041 S. 1427

BFH, Urt. 21.06.2016, X R 44/14,

BFH/NV 2016, S. 1791

Sonderausgabenabzug

fiir vom Erben gezahlte
Kirchensteuer des Erb-

lassers

Mit dem Tod des Erblassers geht sein
Vermogen als Ganzes auf den Erben
Uber. Er tritt mit dem Erbfall in die Steu-
erschuldposition des Erblassers ein.
Demzufolge leistet ein Erbe Steuerschul-
den des Erblassers nach dessen Tod als
eigene Aufwendungen. Sie sind, soweit
es sich nicht um Betriebsausgaben, Wer-
bungskosten oder nicht abzugsfahige
Ausgaben handelt, als eigene Sonder-
ausgaben abzugsfahig. Das gilt auch fur
die vom Erben gezahlte Kirchensteuer
des Erblassers. Andererseits muss sich
der Erbe Kirchensteuererstattungen des
Erblassers wie Erstattungen anrechnen
lassen.

§ 1922 Abs. 1 BGB

§ 45 Abs. 1 AO

BFH, Urt. V. 21.07.2016, X R 43/13,

DStR 2016, S. 2695

Erweiterte Kiirzung
grundbesitzverwaltender
Gesellschaften bei

der Gewerbesteuer?

Der GroBe Senat des Bundesfinanz-
hofs muss dartiber entscheiden, ob eine
grundstiicksverwaltende Gesellschaft,
die nur Kraft ihrer Rechtsform gewerbli-
che Einkinfte erzielt, die erweiterte Kur-
zung bei der Ermittlung des Gewerbeer-
trags in Anspruch nehmen kann, wenn
sie an einer grundsticksverwaltenden,
aber nicht gewerblich gepragten Perso-
nengesellschaft beteiligt ist.
Grundsaétzlich unterliegt die Verwaltung
eigener Immobilien nicht der Gewerbe-
steuer. Gewerbesteuer kann nur dann
anfallen, wenn die Verwaltung von ei-
ner Personen- oder Kapitalgesellschaft
ausgeubt wird, die allein aufgrund ih-
rer Rechtsform der Gewerbesteuer un-
terliegt. Erwirtschaftet eine solche Ge-
sellschaft ausschlieBlich Gewinne aus
der Immobilienverwaltung, kommt auch
hier die erweiterte Kiirzung zum Tragen.
Wird noch anderes wesentliches Vermo-
gen verwaltet, kann ein Interesse daran
bestehen, Immobilien in Untergesell-
schaften auszugliedern. Hier soll nun ge-
klart werden, ob dies ohne Gefahrdung
der Freistellung von Gewerbesteuern
moglich ist.

Hintergrund fir diese Streitfrage ist, wie
der Begriff ,eigener Grundbesitz" steu-
errechtlich auszulegen ist. Danach ist
das im Eigentum einer Personengesell-
schaft stehende Grundstiick nicht deren
eigener Grundbesitz, sondern Grundbe-
sitz der Gesellschafter. Zivilrechtlich ist
dagegen die Gesellschaft Grundstiicks-
eigentimer.

BFH, Beschl. v. 21.07.2016, IV R 26/14,
BFH/NV 2016, S. 1844

Auch Aufwendungen fiir
,Herrenabende" konnen
Betriebsausgaben sein

Eine Rechtsanwaltskanzlei veranstalte-
te regelmaBig ,Herrenabende”, zu de-
nen ausschlieBlich Manner eingeladen
wurden. Pro Herrenabend betrugen die
Kosten fiir die bis zu 360 Géaste jeweils
uber 20.000 €. Die Kanzlei machte die-
se Kosten als Betriebsausgaben gel-
tend. Finanzamt und Finanzgericht ver-
sagten den Abzug der Aufwendungen.
Aufgrund des ausgewahlten und ge-
schlossenen Teilnehmerkreises habe ein
Zusammenhang mit der Lebensfiihrung
und der gesellschaftlichen Stellung der

Nr. 112017



Gaste bestanden. Die Veranstaltungen
hatten einen ,Eventcharakter”.

Der Bundesfinanzhof dagegen vertritt
eine differenzierte Auffassung. Der Cha-
rakter eines Events, ein geschlossener
Teilnehmerkreis und die gesellschaft-
liche Stellung der eingeladenen Gaste
reichen nicht aus, um die Abziehbarkeit
der Aufwendungen zu verneinen. Das
Abzugsverbot greife nur, wenn die Auf-
wendungen fur die Herrenabende die
Grenzen des Ublichen tberschritten ha-
ben.

FG Diisseldorf, Urt. v. 19.11.2013, 10K
2346/11, DStZ 2014, S. 734

§ 4 Abs. b Satz 1 Nr. 4 EStG

BFH, Urt. v. 13.07.2016, VIII R 26/14, DStR
2016, S. 2795

Keine Tarifbegiinstigung
bei Teilzahlung einer
Vergiitung fiir
mehrjahrige Tatigkeit

Vergtitungen fiir mehrjahrige Tatigkei-
ten unterliegen einem ermaBigten Steu-
ersatz. Diese Tarifbeglinstigung kommt
aber nicht zur Anwendung, wenn die
Auszahlung in zwei oder mehr Veranla-
gungszeitraumen erfolgt.

Eine Arzte-GbR erzielte Einkiinfte aus
freiberuflicher Tatigkeit. Sie ermittelte
ihren Gewinn durch Einnahmentiber-
schussrechnung. Die Kassenarztliche
Vereinigung zahlte Honorare fur die Jah-
re 2000 bis 2004 in vier gleich hohen Ra-
ten nach. Zwei der Raten flossen der GbR
2005 zu, die restlichen beiden 2006. Die
Klagerin begehrte den erméaBigten Ein-
kommensteuersatz, den das Finanzamt
nicht gewahrte.

Zu Recht, wie der Bundesfinanzhof ent-
schied. Zwar handelt es sich bei der
Nachzahlung um eine Verguitung fur
mehrjahrige Tatigkeiten. Doch eine
weitere Voraussetzung fur die Tarifer-
maBigung ist, dass die Zahlungen zu-
sammengeballt in einem einzigen Ver-
anlagungszeitraum zufliefen.

Nur dann, wenn in einem Veranlagungs-
zeitraum nur geringfigige Teilleistun-
gen zuflieBen und die ganz uberwiegen-
de Leistung in einem Betrag in einem
anderen Veranlagungszeitraum ausge-
zahlt wird, ist das ausnahmsweise fur
die Tarifbegiinstigung unschadlich.

§ 34 Abs. 2 Nr. 4 EStG

§ 4 Abs. 3 EStG

BFH, Urt. v. 02.08.2016, VIII R 37/14,

DStR 2016, S. 2797

BFH, Urt. v. 25.08.2009, IX R 11/09,

BStBI 201111, S. 27

Keine gewerbliche
Pragung einer GbR
bei Beteiligung einer
natiirlichen Person

Eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts
(GbR), die nicht originadr eine gewerb-
liche Tatigkeit ausubt, kann gewerblich
gepragt sein und dadurch gewerbliche
Einklinfte erzielen. Voraussetzung fir die
gewerbliche Pragung ist allerdings, dass
u.a. ausschlieBlich eine oder mehrere Ka-
pitalgesellschaften personlich haftende
Gesellschafter sind und nur diese zur Ge-
schaftsfiihrung befugt sind.

Ist eine naturliche Person an der GbR be-
teiligt, kann keine gewerbliche Pragung
vorliegen. Sie liegt auch dann nicht vor,
wenn die GbR mit ihren Vertragspartnern
vertraglich vereinbart, dass nur die betei-
ligte Kapitalgesellschaft fiir die Verbind-
lichkeiten der GbR unbeschrankt haftet.
Im vom Bundesfinanzhof zu entscheiden-
den Fall waren an einer GbR eine Aktien-
gesellschaft (AG) und natiirliche Personen
beteiligt. Dabei sollte laut Gesellschafts-
vertrag nur die AG unbeschrankt haften.
Das Finanzamt verneinte eine gewerb-
liche Pragung der GbR und stellte statt
negativer Einkiinfte aus Gewerbebetrieb
positive Einklinfte aus Kapitalvermogen
fest. Zu Recht, wie das Gericht entschied.
MaBgeblich sind die gesellschaftsrechtli-
chen Grundséatze. Nach diesen kann die
personliche Haftung der GbR-Gesell-
schafter nicht gesellschaftsrechtlich be-
schrankt werden. Vertragliche Vereinba-
rungen zur Haftungsbeschrankung mit
Geschaftspartnern sind unerheblich.
BFH, Beschl. v. 22.09.2016, IV R 35/13,
DStR 2016, S. 2704

Verdeckte Gewinnaus-
schiittung bei nicht
kostendeckender
Vermietung eines Ein-
familienhauses an

den Gesellschafter

Eine verdeckte Gewinnausschittung
(vGA) liegt vor, wenn eine Kapitalgesell-
schaft ihrem Gesellschafter auB3erhalb
der gesellschaftsrechtlichen Gewinnver-
teilung einen Vermdgensvorteil zuwen-
det und diese Zuwendung aufgrund des
Gesellschaftsverhaltnisses erfolgt. Das
ist z.B. dann der Fall, wenn ein ordentli-
cher und gewissenhafter Geschaftsfiihrer
diesen Vorteil einem Nichtgesellschafter
nicht zugewendet héatte.

Der Bundesfinanzhof hat eine vGA bei ei-
ner (teilweisen) Vermietung eines Einfa-
milienhauses an den Gesellschafter be-
jaht, wenn diese nicht kostendeckend
zuziiglich eines angemessenen Gewinn-
aufschlags erfolgt. Dass die erhobene
Miete marktiblich ist, fiihrt zu keiner an-
deren Beurteilung. Unerheblich ist auch,
ob die Immobilie zukiinftig mit Gewinn
verauBert werden konnte oder ob uber ei-
nen gedachten Vermietungszeitraum von
30 Jahren ein Totalgewinn erzielt werden
kann. Nur (ausnahmsweise) liegt eine
vGA nicht vor, wenn flir den zu beurtei-
lenden Veranlagungszeitraum bereits von
der Erzielbarkeit einer angemessenen
Rendite ausgegangen werden kann.

Die maBgebliche Kostenmiete setzt sich
aus der Kapitalverzinsung, Gebaude-AfA,
Instandhaltung und dem angemessenen
Gewinnaufschlag zusammen. Die Diffe-
renz zur bisher angesetzten Miete ergibt
die Hohe der vGA.

BFH, Urt. v. 27.07.2016, I R 8/15,

DStR 2016, S. 2649,

BFH, Urt. v. 27.07.2016, I R 12/15,

BFH/NV 2017, S. 137

Bestimmung der ersten
Tatigkeitsstatte bei einem
Arbeitnehmer

Der Werbungskostenabzug fiir die Wege
zwischen Wohnung und erster Tatig-
keitsstatte wird uber die Entfernungs-
pauschale geregelt. Die Entfernungspau-
schale betragt fir jeden vollen Kilometer
der Entfernung zwischen Wohnung und
erster Tatigkeitsstatte 0,30 €. Erste Ta-
tigkeitsstatte eines Arbeitnehmers ist
die ortsfeste betriebliche Einrichtung
des Arbeitgebers, eines verbundenen
Unternehmens oder eines vom Arbeitge-
ber bestimmten Dritten, der der Arbeit-
nehmer dauerhaft zugeordnet ist. Die
Zuordnung wird durch die dienst- oder
arbeitsrechtlichen Festlegungen sowie
entsprechende Absprachen und Weisun-
gen bestimmt.

Das Finanzgericht Niurnberg hat zur Be-
stimmung der ersten Tatigkeitsstatte
bei Lkw-Fahrern eine Entscheidung ge-
troffen: Ein Lkw-Fahrer hatte keine ers-
te Tatigkeitsstatte, weil er tdglich un-
terschiedliche Einsatzorte anzufahren
hatte. Er musste aber arbeitstaglich den
Betriebssitz seines Arbeitgebers zum
Abholen und Hinbringen des Lkw aufsu-
chen. Seine Fahrtkosten zum Firmensitz
sind in diesem Fall nur mit der Entfer-
nungspauschale zu berticksichtigen.
Anders entschied das Finanzgericht
Nirnberg im Fall eines Vorarbeiters.
Dieser suchte nur einmal in der Woche

Nr. 112017



die betriebliche Einrichtung seines Ar-
beitgebers auf, um dort berufliche Ta-
tigkeiten auszuuben. In der Ubrigen Ar-
beitszeit war er auf Baustellen tatig, die
er arbeitstaglich direkt von seiner Woh-
nung aufsuchte. In diesem Fall sind die
Fahrtkosten nicht mit der Entfernungs-
pauschale, sondern nach Reisekosten-
grundsétzen (0,30 € je gefahrenen Kilo-
meter, d.h. fir Hin- und Ruckfahrt) zu
bertcksichtigen.

FG Niimberg, Urt. v. 13.05.2016,

4K 1536/15, (1kr.), EFG 2016, S. 1240

FG Niimberg, Urt. v. 08.07.2016,

4 K 1836/15, (tkr.), EFG 2016, S. 1692

Antrag auf Buchwertfort-
fiihrung bei Anteilstausch
nur bis zur erstmaligen
Abgabe der steuerlichen
Schlussbilanz moglich

Bringt ein Steuerpflichtiger Anteile an
einer Kapitalgesellschaft (z.B. Aktien
oder GmbH-Geschéaftsanteile) in eine
Kapitalgesellschaft ein und erhélt da-
fiir neue Anteile an der iibernehmen-
den Kapitalgesellschaft, kann diese die
ubernommenen Anteile unter bestimm-
ten Voraussetzungen mit dem Buchwert
ansetzen. Voraussetzung ist u.a., dass
die ibernehmende Gesellschaft nach
dem Anteilstausch unmittelbar tber die
Mehrheit der Stimmrechte an der erwor-
benen Gesellschaft verfligt (sog. quali-
fizierter Anteilstausch) und der Antrag
auf Buchwertfortflihrung spéatestens bis
zur erstmaligen Abgabe der steuerlichen
Schlussbilanz bei dem fir die Besteue-
rung der ibernehmenden Gesellschaft
zustdndigen Finanzamt gestellt wird.
Die Antragsfrist ist nicht verlangerbar.
Eine bilanzierungspilichtige Kapitalge-
sellschaft kann ihren steuerlichen Erkla-
rungspflichten auf dreierlei Weise nach-
kommen: Sie kann eine Handelsbilanz
einreichen mit der Erklarung, diese sei
auch der steuerlichen Beurteilung zu-
grunde zu legen; entsprechen die Han-
delsbilanzansatze nicht den steuer-
rechtlichen Vorschriften, kann sie eine
Handelsbilanz mit steuerlichen Zusatzen
und Anmerkungen (sog. Uberleitungs-
rechnung) einreichen; schlieBlich kann
sie neben der Handelsbilanz eine Steu-
erbilanz einreichen. Jede der drei Vari-
anten ist die , steuerliche Schlussbilanz”
im Sinne der Antragsfrist. Dabei ist es
gleichgtltig, ob die eingereichte Bilanz
ordnungsgemanB ist.

BFH, Urt. v. 15.06.2016, I R 69/15,

DStR 2016, S. 2513

Doppelte steuerliche Be-
lastung stiller Reserven
bei VerauBerung einbrin-
gungsgeborener Anteile
innerhalb der Sperrfrist
verfassungsgemaB

Brachte eine Kapitalgesellschaft vor dem
13. Dezember 2006 einen Betrieb oder
Mitunternehmeranteil zum Buchwert
in eine andere Kapitalgesellschaft ein,
handelte es sich bei den als Gegenleis-
tung erhaltenen Anteilen an der Uber-
nehmenden Kapitalgesellschaft um sog.
einbringungsgeborene Anteile. Als An-
schaffungskosten dieser Anteile galt der
Buchwert des eingebrachten Betriebs-
vermogens. VerauBerte die einbringen-
de Kapitalgesellschaft innerhalb der
siebenjahrigen Sperrfrist einbringungs-
geborene Anteile, unterlag der Gewinn
der Besteuerung. Damit kam es zu einer
doppelten steuerlichen Belastung: Ei-
nerseits wurde bei der iibernehmenden
Gesellschaft der Gewinn aus der Verau-
Berung des eingebrachten Betriebsver-
mogens versteuert, andererseits bei der
einbringenden Kapitalgesellschaft der
Gewinn aus der VerauBerung einbrin-
gungsgeborener Anteile.

Der Bundesfinanzhof halt die doppelte
steuerliche Belastung fur verfassungs-
gemaB. Die doppelte Belastung sei der
Preis dafiir, dass der Gesetzgeber auf
eine Aufdeckung und Versteuerung der
stillen Reserven im Zeitpunkt der Ein-
bringung in eine Kapitalgesellschaft ge-
gen Gewahrung neuer Anteile an der
ubernehmenden Gesellschaft verzichte.
Bei der Einbringung handele es sich um
einen Tausch (Betrieb/Mitunternehmer-
anteil gegen Anteile), der eigentlich zur
Aufdeckung und Versteuerung der stil-
len Reserven fiuhre. Gewahre der Ge-
setzgeber einen Besteuerungsaufschub,
durfe er dafur einen , Preis” verlangen.
Hinweis: Fiir Einbringungen nach dem
12. Dezember 2006 wurde das Konzept
der einbringungsgeborenen Anteile auf-
gegeben. Seitdem wird bei der VerauBe-
rung von erhaltenen Anteilen innerhalb
der siebenjahrigen Sperrfrist riickwir-

kend die Einbringung im Einbringungs-
jahr versteuert. Aus der Aufdeckung der
stillen Reserven werden jahrlich /7 her-
ausgerechnet, so dass z.B. bei einer Ver-
auBerung im vierten Jahr nach der Ein-
bringung nur noch rickwirkend /7 der
stillen Reserven versteuert werden.

BFH, Urt. v. 15.04.2015, I R 54/13,

BFH/NV 2016, S. 1854

Verbilligter Kaufpreis
von GmbH Anteilen
kann Arbeitslohn sein

A war Geschéftsfithrer der X GmbH, an
der er zu 5% und die Y GmbH zu 85 %
beteiligt waren. A war gleichzeitig allei-
niger Gesellschafter der H GmbH. Die H
kaufte von Y 10 % der X Anteile zu einem
Kaufpreis von 200.000€. Das Finanz-
amt bewertete diese Beteiligung mit
450.000 € und meinte, die Differenz von
250.000 € sei Arbeitslohn des A, den er
als Geschaftsfiihrer der X erhalten habe
und somit einkommensteuerpflichtig.
Hiergegen wehrte sich A, weil er meinte,
Vorteile und somit Arbeitslohn kénnten
grundsatzlich nur von X als Arbeitgeber
gezahlt werden. Der Vorteil sei — wenn
uberhaupt — von Y gewahrt worden, zu
der er aber in keinem Arbeitsverhaltnis
stehe. Es fehle somit der sog. Veranlas-
sungszusammenhang.

Der Bundesfinanzhof entschied, dass
die verbilligte Uberlassung der X An-
teile steuerpflichtiger Arbeitslohn des
A ist. Ausschlaggebend war, dass die Y
den Anteilserwerb der X Anteile nur An-
gestellten der Y und der H GmbH ange-
boten hatte. AuBerdem war der Wertun-
terschied zwischen dem Kaufpreis und
dem Verkehrswert so eklatant, dass A1-
beitslohn vermutet werden kann; denn
ware A nicht gleichzeitig Gesellschafter
der H und Geschaftsfihrer der X gewe-
sen, ware der Kaufpreis nach Auffassung
des Gerichts nicht so niedrig gewesen.
Der Fall wurde an das Finanzgericht zu-
rickverwiesen, das jetzt noch entschei-
den muss, ob die X Anteile tatsdchlich
450.000 € wert waren.

BFH, Urt. v. 01.09.2016, VI R 67/14, DStR
2016, S. 2638

Hinweis: Die Darstellungen dienen ausschlieBlich Informationszwecken und

ersetzen nicht die Beratung im Einzelfall.
IMPRESSUM
Verantwortlich fiir den Inhalt:

HSMV — Hansen Schotenroehr Miiller Voets

Partnerschaftsgesellschaft mbB

Wirtschaftspriifungsgesellschaft | Steuerberatungsgesellschaft

Grafenberger Allee 87 | 40237 Dusseldorf

Nr. 112017



